ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO
Ufficio Affari Legali, dei Personale ed Adel_'npimenti disciplinari

Relazione

Oggetta: Alba Pasquale c/E.S.A. - Esecuzione Sentenza n® 34/2021 del 19/01/2021 resa dal
Tribunale di Agrigento sfavorevole per FEnte - Riconoscimento debito fuori bilancio.

Con. Sentenza n. 34/2021, p_u.bbliéata il 18/01/2021 il Tribunale di-Agrigento accoglieva il ‘riccrsp
condannando PE.S.A al pagamento in favore dello stesso lavoratore a titolo del risarcimento de! danno per
illeglttima reiterazone det contratti termine quantificato nella misura di un’indennita pari a dodici mensilita
delVultima retribuzione di riferimento. di fatto p_efcepita oltre interessi legali daji_é data della predetta

' Sentenza al soddisfo, oftre alla rifusione delle _spese .di lite afferenti il giudizio de quo, liguidate i_n €

2.000,00 oftre IVA, CPA e spese forfettarie al 15% come per legge.

L’Awocatura- Distrettuale dello Stato ha invitato FEnte ad adempiere tempestivamente al pronunc‘:am_ento
del Giudice del Lavoro del Tribunale di Agrigento. T '

Pertanto si deve procedere al pagamento delle somme di cui & condanna nella citata Sentenza resa dal

Tribunale di Agrigento indicata in epigrafe, onere ormai indifferibile e la cul mant_:ata' gsecuzione
esporrebbe questo Ente ad ulteriore aggravio di spese e danni allErario. ‘

Per quanto statuito in Sentenza occorre impegnare la somma di €, 21.919,32 cosi ripariita: €. 21.498,36

guale retribuzione globale (1.791,53 X dodici mesi) oltre interess legali pari ad €. 420,96 da corrispondere
al Sig. Alba Pasquale ed altrest di € 1.186,00 quali spese legali in favore del procuratore di controparte
Avv. Mariangela Acquisio cosi ripartite: € 1.000,00 quali compensi ed onorari, spes’é generali-al 15%
£.150,00, CPA al 4% €. 46,00 nonché all Awv. Salvatore Vaccaro di £. 1.196,00 "quali spese legali cosi
ripartite : €. 1.000,00. quali compensi ed onorari, spese generali al 15% €.150,00 CPA al 4% £. 46.00 per la

" somma di complessiva di €. 24.311,32 come disposto dal Girrdir~ de’ Tribunale di Agrigento;

Tale spesa urgente pud essere ricompresa tra gli oneri da sostenere nella competenza economica della
- gestione del bilancio di previsione 2023/2025 al fine di evitare danni patrimoniali certi e gravi trattandosi di
obbligazione discendente da atto giuridicamente vincolante, qual appljnto la sentenza n.34/2021 eméssa
dal G.L. del Tribunale di Agrigento. ' ' B o

La spesa' in oggett_p di complessivi di €. 24.311,32 & ricompresa tra gl oﬁéri da sostenere nella competenza’
economica della gestione del bilancio-di previsione 2023/2025, trovando copertura al cap. 92 del bilancio di .
previsione esercizio 2023. " . ‘ ' :

AREA AFFARI GENE.RAU E COMUN] ~ ER. |
UFFICIO AFFARI LEGAL! E AD. DISCIPLINARI




el

o

-

[

ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO
Ufficio Affari Legali, del Personaie ed Adempimenti disg:iplinlari
DELI!BERAZIONE DEL CONMMISSARIO STRAORDINARIO

“"5_".))_'051.%% f%lﬂ(’

Oggetto: Alba Pasquale c/E.S.A. - Esacuzione Sentenzé n° 34/2021 del A49/04/2021 resa dat _
Tribunale di Agrigento sfavorevole per PEnte — Riconoscimento debito fuori bilancio. '

PROBOSTA
i RESPONSABILE DEL PROCEDIMENTO

_PREMESSO che con ricorso depositato in data 29/07/2019 il Sig. Alba Pasquale esponeva al Tribunale di
Agrigento di aver prestato attivita lavorativa a far data 19/09/1987 presso 'E.S.A., aventi oggetto attivita di

Meccanizzazione Agricola, in forza dei reiterati contratti a tempo determinato con contratti infra.annuali

. con mansioni di operaio agricolo specializzato e, per Veffetto, domandava risarcimento del danno per la

reiterazione  dei contratiti a termine operata dall’Ente convenuta ai sensi del D. Igs. 81/2015 chiedendo la
corresponsione economica pari a 14 mensilitd oltre interessi legali, rivalutazione monetaria e vittoria di
spese legali con distrazione dei compensi a favore degli Avvocati antistatari Mariangela Acquisto e

Salvatore Vaccaro;

ATTESO che con Sentenza n. 34/2021, pubblicata il 19/01/2021 il Tribunale di Agrigento accoglieva il ricorso
condannando P'E.5.A al pagamento in favore dello stesso lavoratore a titolo del risarcimento del danno per
iliegittima reiterazone dei contratti termine guantificato nella misura di un’indennita pari a dodici mensilita -
dell’ultima retribuzione di riferimento di fatto percepita oltre interessi legali dalla 'daté della predetta

Sentenza al soddisfo, oltre alla rifusione delle spese di lite afferenti il giudizio de quo, liquidate in E.
2.000,00 oltre IVA, CPA e spese forfettarie al 15% come per legge;

CONSID'ERATO_ che occorre adempiere tempestivamente al_dicturh giudiziale, giusto parere deli’AWocat_ura
Distrettuale di Palermo;’ '

RITENUTO che per quanto sbpra motivato sussistono le condizioni contabili per il riconoscimento e il
pagamento del superiore debito; ‘ '

RITENUTO, pertanto, di dover procedere al pagamento delle somme di cui & _condanné nella citata Sentenza

‘resa dal Tribunale di Agrigento di cui sopra & cenno, onere ormai indifferibile e la cui mancata esecuzione

esporrebbe questo Ente ad ulteriore ag_gravio di spese e danni éII'Erario;

CONSIDERATO che occorre impegnare la somma di € 21.919,32. cosi ‘ripartita: €. 21.498,36 quale
retribuzione globale {1.791,53 X dodici mesi) oltre interessi legali pari ad €. 420,96 da corrispondere al Sig.

* Alba Pasquale ed altresi di €. 1.196,00 quali spese legali in favore del procuratore di controparte Avv,

Mariangela Acquisto cost ripartite : €. 1.000,00 quaii compensi ed onorari, spese generali al 15% €,150,00,

 CPAal 4% €. 46,00 nonché all'Avv. Salvatore Vaccaro di € 1.196,00 guali spese legali cosl ripartite €
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1.000,00 quah compensi ed onorari, spese generali al 15% €.150,00 CPA al 4% €. 46.00 per 1a_'sommé di
complessiva di €.24.311, 32 come disposto ¢ dat Giudice det Tnbunale dl Agr:gento,

RITENUTO che tale spesa urgente possa essere ncompresa tra gli onen ‘da sostenere neila competenza
aconomica deila gestione del bilancio di previsione 2023/2025 51 fine di evitare danni patrimoniali certi e '
gravi trattandosi di obbllgazmne drscendente da atto giuridicamente vincolante, quale appunto la sentenza
n.34/2021 emessa dal Tribunale di Agrigento;

RITENUTO che per le sopraesposte motivazioni la superiore delibera e la correlativa spesa & da: ritenersi
urgente ed mdlffertblle stante fa necessn:a per 'Ente di e\ntare ulteriore aggra\no di spese;

CONSIDERATO che il presente atto- nentra tra quegh atti per cui VEnte @ autorizzato dalla citata nota
Assessorlale, in quanto spese dinatura urgente ed inderogabile;

VISTA ia deliberazione del Commissario Siraordinatio dellPE.S.A. n. 21 del 25 maggio 2023 con la quale &
stato approvato il bilancio di previsione finanziario 2023/2025;

VISTA Furgenza e la indifferibilita della adozione del presente atto:

'PROPONE:

- - di riconoscere, ai sensn e per gli effetti dell’art. 73 comma 1 lett. a) del D.igs. 118/2011 e per quanto di

competenza la legittimita del debito- fuori bilancio per la somma complesswa di € 24.311, 32 per ie
‘motivazioni espresse in premessa,

- di dare atto che la spesa in oggetto di complessivi di €. 24.311,32 & rlcompresa tra gli oneri da sostenere
nella competenza economica della gestione del bilancio di prewsuone 202372025, trovando copertura al ‘
cap 92 del bilancio di prewsmne esercizio 2023; ‘

- di dare mandato al Direttore Generale di porre in essere gli atti gestionali consequenziali alla liquidazione

del debito fuori bilancio in questione nella misura riconosciuta dal presente provvedimento.

Ii. RESPONSAB]I. DEL PROCEDEMENTO

AREA AFFARI GENERALI E COMUNI —F.R.

" UFFICIO AFFARI LEGAL! E AD. DISCIPLINARI




. PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA
;fﬂé)smvo
BINEGATIVO |
AREA AFFARI GENERALI E COMUNI- FONDO D! ROTAZIONE
' © |\ Dirigente Regge
. Dr.fra 0 Grglo M
PARERE Di REGOLARITA’ CONTABILE
BPOSITIVO |
atro: J950%
IMPEGNO: %0366 '
SUBIMPEGNO:

NEGATIVO

Ai sensi dell’art. 20, 3° comma, L.R. n° 19/05
si rende il Favorevole visto di legittimita - . -
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DELIBERAZIONE n. 33
Commlssarlo Straordlnarlo

OGGETTO Alba Pasquale ¢/E.S.A. Esecuzione Sentenza n. 34/2021 del 19/01/2021 resa dal
’ Trlbunale di Agrlgento sfavorevole per l'Ente Riconoscimento deblto fuorl bllancm.

' I.’anno duemilaventitre, il giorno 3 del mese di agosto in Palermo
IL COMMISSARIO STRAORDIN-ARIO

Con Pintervento in v1deoconfelenza del Commissario Straordmano Dott. Carlo Domenico Tumclano
per il Collegio Straordinario dei Revisori, & presente in videoconferenza la Presidente Dr.ssa Caterina
Agate assenti gmst1ﬁcat1 i Componenu Dr. Eustachlo C1lea e Dr. Vincenzo Marinello.

A551ste il Direttore Generaie Dott. Marlo Candore

VISTA la L.R. n.21 del 10/08/1965 ¢ successive modifiche ed integrazioni;
VISTO lo Statuto deli’Ente, approvato con D:P.R.S. del 21/01/1966 1. 108/A Tegistrato alla Corte del Conn il

13/08/1966, reg.1, f2.75;
VISTA laL.R.n. 212 del 14/09/’1979 VISTA 1a L. R. n. 22 del 28/03/1995; VISTAlaL.R. n. 19 del 20/06/1997

VISTA la LR 'n. 17 del 28/ 12/2004 art. 44 VISTA laL. R. n. 19 del 23/12/2005; VISTO Fart. 17 della LR
11/2010; |
VISTO I’art: 10 del Regolamento di Organizzazione delPEnte approvato con Deliberazione . 170 /C.ad Acta del
19/06/2012 e reso esecutivo con nota prot. 38979 del 10/12/2012;
VISTA la Determina Commissariale n. 7 del 21 marzo 2023, con la quale il Comm1ssarlo Straordmarlo dell’Ente,
conferisce al Dott. Mario Candore - Dirigente di terza fascia del ruolo unico della dmgenza dell’ Amministrazione
regionale — I'incarico di Direttore Generale dell’Ente di Sviluppo Agrlcolo Procedure attuative ex art 44 comma 4
dellaL. R.n. 17 del 28 dicembre 2004
VISTA la Delibera n. 7 del 31 marzo 2023, che ratifica la determmazwne commlssarlale sopra citata;
VISTO il D. A. n. 33/Gab: dell’8 luglio 2021 cor il quale viene costituito il Collegio Straordmarlo dei Revisori dei
Conti dell’Ente di Svﬂuppo Agricolo; P
VISTA La Delibera di Giunta Regionale n. 13 del 05 gennaio 2023 con la quale la Giunta regionale di Govemo ha
deciso di revocare, ai sensi dell’art.3-ter defla legge reglona]e 28 marzo 1995 n. 22 il Consiglio di Ammlmstraznone ‘
dell’Ente  di * Sviluppo 'Agricolo e di nominare il Dott. Carlo Domenico Turriciano, Funzionario
 del’ Amministrazione regionale, Commissario Straordinario del’E.8.A., con i poterl di Presidente ¢ del Consiglio di
Amministrazione fino all’insediamento degli organi ordlnan di amministrazione; _ . '
Visto il ' D.P. 1. 05/Serv. 1°/S.G. del 10 gennaio 2023 con il quale il Presidente della Regione Siciliana ha pominato
quale Commissario Straordinario dell’Ente di Sviluppo Agrlcolo il Dr. Carlo Domenico Turriciano;
VISTA la nota di convocazxone Prot. n. 6306/C.S. del 27 luglio c.a. che convoca il Con51g110 di Amministrazione
per il glomo 3 agosto c.a. afle ore 11, 00 con la quale si invita il Colleglo Straordinario dei Revisori dei Conti a

partecipare alla seduta C0n51gho di Ammlnlstra710ne




VISTA e condivisa ia proposta del Responsahilé del Procedimento;

VISTO il parere di Regolarita Tecnica;

VISTO il parere di Regolarlta contabiie; .

ATTESO che il Direttore Generale ha apposto il favorevole visto di legittimita ai sensi
delfart.20,3° comma, L.R. n°19/05; :

RITENUTA la propria competenza;.

DELIBERA

per gquanio precedentemente mdlcato e che qui si intende integraimente riportato: _
- di riconoscere, ai sensi e per gli effetti dellart. 73 comma 1 lett. a) del D.Lgs. 118/2011 e per

quanto di competenza la Iegittimité del debito fuori bilancio _per la somma complessiva dn' '
€.24.311,32 perle motivazuom espresse in premessa;

- di dare atto che la spesa in oggetto dii complasswn €.24. 311 32 & ricompresa tra: gli oneri da

sostenere nella competenza economica della gestione del bilancic xﬂn previsione 2023/2025,

trovando copertura al cap. 92 del bilancio di previsione esercizio 2023; ‘

- di impegnare [a somma complessiva di €. 24.311,32 al cap. a2 'del  bilancio di previsione
triennale 2023/2025;

- di dare mandato ai Direttore Generale di porre in essere gii atti gestionalu consequenzlaii per

Tassunzione delfimpegno e liquidazione dei debito fuori bilancio in questione nelﬂa misura

riconosciuta dal presente prowedlmento.

La presente dehberazaone, smmedlatamente esecutiva - insistente in ambito di riconoscimenio
debito - sard trasmessa, al sensi delle vigenti disposizioni, dalPUfficio- Organi Amministrativi,
oltre che agli uffici di competenza per gli. atti consequenziali, anche al’Assessorato Reglonale :
deII’Agrlcoltura, dello Sviluppo Rurale ¢ della Pesca Mediterranea ed alla Procura Reglonale
Corte di Conti.




R.G. LAV. 2530/2019

* SENT. N. 34/2021

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DELLA LEGGE

Comandiamo a tutti ghi Ufficia!i Giudiziari che ne siano richiesti e a chiungue o
spetti di mettere in esecuzione il presente titolo, al Pubblico Mmrstero di darci

assistenza ed a tutti gli Ufficiali della’ Forza Pubblica di concorrere con essi quando

" nesiano Iegalmente richiesti.

g II presente originale vnene rllasc1ato a richlesta dei difensori AVV.Ti MARIANGELA

ACQUISTO e SALVATORE VACCARO nell’interesse di PASQUALE ALBA e di se stessi '
quall procuratorl antlstatarl per uso esecuzmne forzata '

Agrigento, 22/02/2022.

Il Funzionario Giudiziario
Salvatore Camilleri

 (Firmato digitaimente)
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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO .
'~ JL'TRIBUNALE DI AGRIGENTO

| 1l Giudice, dott. ssa Maria Cnsttna La Barbera, in funzione d1 Gludlce del Lavoro, in segulto

alPudienza del 19 gennaio 2021 tenuta ai sensi dellagt. 221 D.L. n. 34/2020, come modlﬁcato

dalia L. 0. 77/2020 e dellart, 23 D.L. n 137/2020, ha emesso la seguente

SEN.’I‘ENZA

nella causa iscritta al n. 2530/19 R.G. vettente

TRA

ALBA_PASQUALE nato 2 Favara (AG) it 30 luglio 1968 (C.F. LBAPQL68L30D514R),

rappresentato e difeso dalfavv. Salvatore Vaccaro ¢ dall’ Abogado Mariangela Acquisto per
procusa in calce al ricorso; | -

RICORRENTE

E | |

E.S.A. - ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO (C F. 80020830826), in persona del lf:gale

rappresentante pro tempere, rappresentato e difeso dall Avvocatura Distrettuale dello Stato di

Palermo;

RESISTENTE

‘ MOTIVIIN FATTO E IN DIRITTO DELLA DECISIONE:

Con ticorso depositato in data 29 lugho 2019 Alba Pasquale convemva in giudlzm IESA. e~

~ dopo aver esposto: di avere prestato attivita di lavoro subordinato dlle dipendenze dell’E.S.A.

" con'la qualifica di “operaio specializzato ex trattorista stagionale” a far data dal 19 settembre
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1087 al 29 scttembre 1989 e, di qui in segmto in forza di una serie teiterata di contrattl di

lavoro a tempo determinato meglio indicati in ricorso fino al 31 dicembre 2018 - ha chiesto 2

questo Tribunale dlckuararsl Tillegittinita dei conttatti di lavorO'sottoscritti con FR.S.A, peril

superamento del termine di 36 mesi del rapporto lavorativo 2 ternpo determinato, con
condaﬁna delPente resistente al risarcimento dei danni quzntiﬁcau in complessivi € 21.221, 20,
corrispondeﬁﬁ' a 14 mensilita delPultima re.tﬂbuzmne slobale di fatto. Il tutto oltre tivalutazione
monetatia ¢ intetessi & con vittoria delle spese di lite.

Rituzlmente instauratosi il contraddittorio, si ‘costituiva in giudizio Pente reésistenite  con

memoria del 5 marzo 2020 con cui ha eccepito, preliminarmente, Vintervenuta decadenza

ovvero la prescrizionc in ordine alle pretese azionate in giudizio, chiedendo anche nel merito it

rigetto del ricorso, di cui assumeva vatiamente Uinfondatezza.

- Istruita documentalmente allodierna udienza, tenuta. ai sensi dell’art. 221 D.L. . - 34/2020,

come tnodificato dalla L. n. 77/2020 e dell’art. 23 DL n 137/2020 in esito al deposito
telematico di note scritte, la causa veniva decisa con adozione ﬂ.lon udienza della sentenza.

kA )
L g

Cosl ricostruiti 1 fatti di causa, va preliminastmente disattesa eccezione di decadenza articolata

" dalPente resistente.

Ed infatti, Part. 32 Legge 4 novembre 2010-n. 183 prevede che la d15c1phna delle impugnazioni

di cui alfart. 6 Legge 15 lugho 1966 n. 604 si applichi anche “ il aione di mullitd del termine apposto

] comtratio di lavora, i sensi deghi articoli 1, 2 ¢ 4 del decreto g ‘gm’azizw & settenbe 2001, n. 368, ¢ swueesssive
mod ificazioni, con fermine decorrente dalla scadenza dsl medesimo”.

In partlcolare dal tenore letterale della suddetta disposizione emerge che a disciplina delle
impugnazioni di cu all’art. 6 Legge . 604/66 cit. st applica esclusivamente alle az’ioni di nullita
del termine apposto al contratto ai sensi degli artt. 1,2 e 4 D.Lgs. 6 settembre 2001 1. 368 volte
ad accertare la carenza delle ragioni tecniche, organizzative € produttive legittimanti il ricorso 2
tale tipologia contrattuale oppure tivolte a satizionate l’msu551stenza delle conchzmm che

consentono la profoga del contratto.

Considerato che oggetto del presente giudizio &, mvece Ia condanna dell’Ente al risarcimento

" del danno - in ragione del superamento del periodo di trentasel mesi di lavoro a tempo

2
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determinato intercottente tra 2 le stesse parti e per mansioni equivalenti, indipendentemente dai
periodi di interruzione - nom pud consldetar51 applicabile alla fattispecie concreta Ponete di

impugnazione previsto dalPast. 32 Legge n. 183/2010 cit.

A cid osta, oltretutto, la consxderazmne del carattere eccezmnale delle disposiziofn’ iniquestione

che, prescrlvendo un termine a pena di-decadenza, SORO insuscettibili di applicazione analogica

a 1pot631 differentd da quelle espressarnente contemplate.

Sempre in via preliminare, va alt:esl rlevata Vinfondatezza dell’eccezione di  prescrizione’

sollevata dall’ente tesmtente avendo Patto introduttivo ad oggetto la domanda di pagamento
dellindenniti risarcitoria; con la conseguenza che, avendo il ricorrente allegato di avere prestato
Ja proptia attivitd Javorativa fino al 2018, non: puod cons1derarsl decorso alcun termine
prgscrizionale. | _ |

Tanto ‘Premessc'x e passando al metito, si osserva che Ia domanda ¢ fondata e metita di essere
accolta pet 1 moi:ivi che seguono, | |

Deve innanzitutto eschudersi la natura st2 gionale dei contrattl a termine stipulati tra le parti, con
conseguente apphcab:hta del D.Lgs n. 368/2001, e successive modlﬁche ¢ della fOrmativa

comunitaria‘

Ed infatti, dal compendio documentale in att va tilevato che i contratti prodott riportano tuttl

. quali mansioni-di assunzione quelle di effettuazione di lavort meccanici in agricoltara € atrivita .

connesse [cfr. doc. B fascicolo parte ricoj:rente].

I medesimi contratt, inoltre, non fanno riferimento ad atttwta a cadenza stagmnale (es artivita

" di semina, attivita di raccolto) bensl a esigenze dal carattere variegato determ.lrlate dal Centro di

,Meccaruzzazmne Agricola dell’ente ' resistente . da svolgere petaltro, in un aico temporale

abbastanza esteso per Un {umero minimo di giornate 'anno; prevedendone peraltco la
sospensione nell’ipotesi di mancanza di fondi della Regione Siciliana o pet avverse condlzlorn

meteteologiche

Ne consegue che le attivitd che il sicotrente allega di avere svolto non possano considerarsi

“afferentia contrattt staglonah

Ed infatti, laddove il ricotrente avesse svolto mansioni di tipo stagionale sarebbe stato onerc

dellEnte dedurle e provatle, avendo sollevato la specifica eccezione circa il carattere stagionale
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- ptobatono circa, le concrete attlvita cu.t sat

o all astivied dcgh operal forestah ¢ non anche specaﬁcamente

i, Pet tah moim non &

© o del commttl né puo condwlderm 1’a,pp]1ca710ne d1 uta disc1p1ma specxale,
a normatwa successwa .- ‘

-‘A'\ywu.‘s'\il B 10 - J-.-\.l-— "

deil’attlvtté. el consegucnte a.pphcazione di dlsclp

generale qui 2 az1ona'ca, mentre mvece IEnte Svﬂuppo Agrlcolo

agm:ola 5v0 1te in. favote de]l ESA

quella prewsta dall® drt. 5 comma quarto bis, D Lgs o, 368/ 2001 € dall

materla

Esclusa l.a natura stagtonale dell’attiviti svolta i _cohtm'tji‘ a terrmnc suPulaﬁ tra e paxu devono

conmderarm quimh Soggf:’ttl alla d1'sc1phna genetale

Cio: posto si assewa che, stante I natu:ca. pubbhca dell’E 3. 15. non & poss1bﬂe procedere alla :
) convcﬂ:sione del contr.atto di 1avoro ma escluswarncnte alla: hqmdazmne del danno stante quanto T
| ) disposto dall’ ast. 36 comma qlmlto D Lgs 30. matzo 2001 n 165, che prevede che “In opni
}mfm,' la ma!azzoﬁe dz (Ingasz{mm zﬁspsmﬁw ﬁgmrdam l’ammzmne 0 l’mpzqgo & Zawmraﬂ, da pam delz’e
e pﬂbbiwbe czmmmzmﬂcz:{mﬂz, #on pud mmparmre Ia famzm{;zaﬁe 4 mppam & fazvam a fmpa mdszfemmata co : e

e medesme pwbbizc,&e ammmzsfmzmm, fma re.rtanda ogHi mpmmbﬂm ¢ mﬂs{zaﬂe B }awmfore mteres.mta _- X

ha a’m#o a mammenm de[ darmu dmmnfe dal.{a pmﬂﬂzmne ds !631’0?"0 . waiazzaﬂe dz dnpm@am

zmpemfwe’ dovendom in sostanza ntener.e che i chweto di conversione Opera non gla in basc; :
- alla natum giuﬂdma del mppotto di la_voro (d1 natura pnvattsﬂca) quanto pluttosto in relazmnc -
alla natuxa g;tundxca del datore di lavoa:o che & di t1po pubb]ico (cfr Cass n. 1163/ 2008} A
Va, altresx nc}namato 1’omntamento espresso dai]a Suprema Corte nella sua pi- autorevolc o
compos:zmne (cfr Cass SU 15 maxzo 2016 1. 50?2) secondo cw, nei casi - di abumva '

rc:ttcramone di com:ratu 1 tempo dctemnnato oltre il hmite massimo di durata dei tccntasel mcs:., o

bisogncta faxe ﬂfeﬂmento per la 11qmdamone del danno ex aft.. 36 comma qmnto, DLgs £

165/2001 al cnterlo offerto dallart. 32, comiina qumto, ﬂpﬂa Legge e 183/’2010 1a quale‘ “

_prevede‘f pe: llpoteSI di legittina. apposmonc del termme al contratto a tempo deteﬁnmato

nél SEtTOLe priy_ato - ;he “i gindice gondanna i dm‘om di ]awm al nmmmmfa del lmm;tam medmda -

L

hna spr:nale detogatona r1spet£6"a ‘.;:1'11::]15_;:
non ha assolto al proprlo opefe.
bbe stato ad1b11:o i ncorrente né circa- 11 camttere o
erémmte gcnenche faccndo ﬂfenmento -

_stagionale dalle ‘stesse, himtandosl ad a]legazmm m
alle atuvlm di meccamzzazlonc

posslbﬂe vcﬂﬁcar.e -3 fondatezza de]l eccezmne cirea la natura staglonale T

derogatom nspcti:o o

RG n 2530/201 9
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un'indennita mzmmmprﬂmzm nella misura mmpmm

in un rapporto di lavoro a tempo indeterminato, —

N L LR ke LI kit

dell'uitima retribuzione globale & fatto, avuto ﬁgmzrda ai critert zndzmtz nell'art. 8 del!a Zegge 15 luglio 1966,

1 6047,
Le Sezioni Unite hanno avato modo di preasare che il danno di cut all’art.” 36, comma quinto,

D.Lgs. 165 /2001 cit. non & r1fer1b1le a]la mancata converszone del rAppoLto di lavoro a termine

stante il divieto di convers;one

legislativamente previsto —: trattandosi, piuttosto, di un danno per la petdita della chance di
conseguire, con pcrcorso altemattvo Passunzione mediante cONCOLsO nel pubbhco impiego 0 la
costituzione. di un ordinano rapporto di lavoro ptivatistico 2 tempo indeterminato, tisarcibile
ﬂella msnra i ol l’zllegzttzma (saprattutio se prolungato) impiego & terming abbia faﬂa perdm al lavoratore
altre’ oeeasioni dz lavoro sz‘abz!e preclsando moltre che con riferimento 2l critefio di
detenmnazmne del risarcimento offerto dallart. 32, comma qumto Legge n.. 183/2010 it il
danno & presunto, con conseguente eSONEro del lavoratore dall’onere della prova e ferma
restando la poss1b1}1ta pet il lavoratore, che assuma di aver subito un danno in misura supetiore
rispetto a quella risultante da]lapphcazmne della suddetts indennita forfetizzata, di offrire la
prova del maggior danno
Applicando tali principi al caso oggetto di glud121o si osserva che parte ticorrente non ha

fornito prova concreta del danno sofferto per Tillegittima reiterazione dei contratti 2 termine,

sicché quest’ultimo — giusti i principi testé ricordati — deve presumersi sussistente entro i limiti

dell'indennita forfetizzata di cui all’art. 32, ‘commza quinto, della Legge n. 183/2010.

In applicazione dei ctiteri di cui all’att. 8 della Legge n. 604/ 196 — ¢ tenuto conto, in parttcolare

della dutata complessiva (oltre venti anm) del rapporto di. lavoro intrattenuto con UEnte

resistente in esecuzione dei contratti a termine, de].'le dunensiofu dellente e delPentith della.

violazione in rapporto al numero consistente dei sinnovi (critetio del comportamento- delle
paru) appare equo determinarc tale indennits nella misura di dodici mensilita dell’ultima

rettibuzione globale di fatto — avuto riguardo all’ultima busta paga prodotte in attt (ottobre

" 2018) - tispetto alle quali, trattandosi- di rapporto di pubblico 1mp1¢:go__, vanno hqmdau solo gl

interessi legali €'non anche la tivalutazione monetaria (cfr. . Consiglio di Stato 11 febbraio 2013

n. 748).

tra un minimo di 2,5 ¢ un mam'mo & 12 mensilitd

RGn. 2530/2019
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RG n. 2530/201 9

Perle suesposte ragioni, i ticotso va, quindi, accolto.

Le spcse di giudizio seguono la soccombenza e vanno liquidate come da dispositivo su]la base

dei parametri introdotti dal D.M. Giustizia n. 55/ 20-14, come modificati dal DM, n. 37/ 201 8.
PQM. ‘

11 Giudice del Lavoro, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza, eccezione O

- deduzione disattesa _
- - accoglie il ticorso e, per Teffetto, condanna PE.S.A. - Bate d.1 Sviluppo Agﬂcolo in persona

del Iegale rapprcsentante pro sempore, alla corrcsponsmne in favore del ficorrente,  titolo di’

risarcimento del danno da abusiva reitefazione dei contratti a termine intercorsi tra'le patt, di
un‘indenniti pati a dodici mensilitd dell'ultima retribuzione globale di fatto oltre interessi legali
dalla data della ptesente condanna al soddisfo;
- condanna I'E.S. A Ente di Sviluppo Agticolo, it persona del legale rappresentante pro rmpora
al pagamento, in favore del ricorrente, delle spese processuah che si liquidano in complessivi €
2.000,00 per compenso professionale, oltre spese gencrah IVA, CPA come per 1egge ‘da
distratsi in favore degli avv.t Salvatote Vaccaro e Marlangela Acquisto dichiaratisi antistatati x
art. 93 c.p.c. 7 -
Cosi deciso in Agrigento, 19 gennaio 2021

| IL GIUDICE

Maria Cristina La Barbera
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AVVGCATURA DELLO STATO
' PALERMO

Cont. 193-2020 Proc. Giulio Sorrentine

ESA - ENTE SVILUPPO AGRICOLO SICTLIA
Via Linértd, 2018 |

QGUEETTO: ALBA PABQUALE ¢/ ‘ESA Ente Svilzppo Agricolo Cenitrs Meccanizzazions Agricola -
Tribuiale di Agiigento = R.G.-2630/2619. : - ' ,

Ea@m&tféeg\iﬁm'a;ﬁfegmssa_éﬁrﬁi’sﬁéﬁ}dbﬁz@; si-comunica chela genténza risulta passata in
gindicato ¢, pertanto, si irivita-codesta Amrinistrasione ad sdemplere tempestivamente &l dictam
8i resta & disposiziche.

IINCARICATO
julio: Sorrentine
entite deils o,

o | | IZAVVOCATO DISTRETTUALE




AVYV. MARIANGELA ACQUISTO
Piazza On. Vaccaro u. 8

Q2625 Castelterminij

CF. CQSMNGBGESIAOBSF
P.IVA 2016180843

FATTURA pro - forma
N. D4 del 16/02/2023

Spett.le

ALBA PASQUALE

Via della Reslstenza, 66
92026 Favara {AG}

C.FABAPOLG6BL3OD514R"

SESCRIZIONE PRESTAZIONE

Vs, dare per fa preﬁtaiidne professionale nel proc. Civile rito del lavore cfo ESA definito
con Sentenza del Tribunale di Agrigenito n. @34/2021 del 18/01/2021

ONORARI E DIRITT] ~1006,00
Spese generali ex art.13(15% onorario) 150,00
totale imponibile 1150,00
Contributi Previdenziali (4%} C 46

TOTALE DA PAGARE - | 1196,60

Operazione In franchigia da IVA ART,1 Commi 54/89 L.190/2014

Lz somma dovuia pud essere pagata mediante versamento sul seguente codice iban sul conto
tfo Unicredit - Agenzia di Casteltermini [BAN: ITS2D0200882851000300490732

Non soggetia a ritenuta d'acconto ai sens] del comma 67 L.130/2014

it presente documento non costituisce fattura valida 2i fini del DPR 633/7'29 ia fattura

definitiva sark emessa al momento dell'effettivo pagamento.

FIRMA




- -STUDIO LEGALE .

s &W SALVATGRE YACCARO | :
Via &mcomo MATTEOTTI, 38&- 92025 casmmmrm (Aﬁ)
Bl N 02817210348 TEL./FM 0922/070268

._FATrURA prn-forma o
o4 | det | 15/02/2023 |

siG; ' ' |-'- ]
{ALBA. Pasquale
Via della Resnstenza, 60--

|g2026- FAVARA{ (AG)

C F LBAPQLESLSO['j514R

' Descnzrone prestazwne .

Spese' art.'115 . Spese’_Gen..'_f . © Onorario-
|Vs. dare per la prestazione pf‘efessm(nale nel Proc.. B B S
Civile-Rite dei Lavoro ¢/o ESA- definito con sentenza L
del Tribunale di Agngento n® 34/2021 del ‘ :
19/01/2021 -
|ONORARI E DIRITTI SRR e . 1.600,00°]
SPESEGENERALI - . = '~ 15% € 150,00
SPESE RICHIESTA PARERE =~ - - - € L
TASSA REGISTRAZIONE SENTENZA '
T SOMMANO € "1.150,00 - -
[ MODALNA DI PAGAMENTO Timporto onorario - 1 TE€ ; 150,00
Operazione effettuaia aa ai sensidelfart: 1- - |Contr. CPA. . 4% 1€
commi 54-89 Legge 190/2014, pertanto non. ‘|Spése ant. Art. 15 ' -
soggétta ad IVA ne a ritenuta diacconto a sensl e Spese liquidate ] '
dell'art. 1~comma 67 Legge 3.90/2014 ' |TOTALE FATTURA _ € L 196 OD
_|METTO DAPAGARE e 1, 196,00 :

. {La somma.dovuta pud essere pagata mediante |
‘versamento suf seguente codice iban sul corito.

~ ¢/o BCC di San Biagic Platani-Agenzra di-
Castelterminui

IT 85 BOBB 0082 8900 00000201483

 II'presente documente non costitlisce fattu ra

valida ai fini del DPR 633/72 e la fattura definitiva -

sara emessa al momento dell'effettivo
pagamento. - :

4600‘ .




" Calcolo Interessi Legali

Capitale: € 24 498,36

Data Iniziale: 19/01 12021

Data Finale: 20/02/2023

Interessi: Nessuna capitalizzaZione

Giorni: Interessi:
T
' T €204

- Dal: o Al:
2021 31/122021

" Totale colonna giorni: 762
Totale interessi legali: € 420,96
Capitale + interessi legali: € 24.919.32

ALBA PASQUALE

i ;1.‘;--.‘-.-,0..4&.:::::;;__,n-.a;w-»a:-a.;.«-:mw-imm!‘&:-wwsm-—v,_. e




AREA AFFARI GENERALI E C
UFFICIO TRATTAMENTO EC

Replant Scillaza
Ente Sviluppo Agricelo

REGIONE SICILIANA
" ENTE D! SVILUPPO AGRICOLO

OMUNI — FONDOC DI ROTAZIONE
ONOMICO E CONTRATTUALE

UFFICIO GIURIDICO E MATRiCOLARE

~ Prot. N. IQ %L/

Oggetta: -

ih riferimento alla nota prot. n. 1289 del 15

%)

| Pa!ermé,. Z@/ L/ e

All’ Area Affari Generali-e Comuni —F.R.
Ufficio Affari Legali Ordinari—
Affari Legali del Persona!e ed ademplmentl

dlscip!man

‘SEDE

ancuso I..eonardo Meli Giuseppe, Pattl Ptetro Butticé Salvatore, Zmlio Vincenzo ed Alba

Mancuso Leonardo, Me)

Pasguaie. —Richiesta conteggi.

i contegg: nchlestl come di seguito descritti:

- Mancuso Leonardo’

Meli Giuseppe
Patti Pietro
Buttice Salvatore
Zirillo Vincenzo

Alba Pasquale

£68,905x26=€1791,53x12=
€68,905 x 26 =€1.791,53 x12

£68,905%26+=€1.791,53x 12 =
£68,905x26=€1.791,53x12=
€68,905 x26=€1.791,53 x 12 =
= € 21.498,36.

€ 68,905 x 26 =€1.791,53 x 12

€21.498,36;

=€ 21.498,36;

£ 21.498,36;
€ 21.498,36;
£ 21,498,36;

1 Respfnsabile

7 .
. G k,;.'-"'- ppe, Fasciona)

/02/2023 di pari oggetto, con la presente si comunicano




" REGIONE SICILIANA "~
- ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO - o
;V_ia_Li.bert,a_:nr;¢203zé C.F.‘808308'208_26 i e

 VERBALE DEL COLLEGIO STRAORDINARIO DEI REVISORI DEI CONTI

. VERBALE n. 15 del 10/07/2023
In data: 10/07/2023-alie ore 10,00, presso Ia sede legale dégli uffici amministrativi delFE.S.A. Ente Sviluppo

Agricolo. in Palermo, via Libertd ' n® 203, si.& tiunito, ‘previa regolare convocaziong, il Collegio Stracrdinario dei-
Revisori dei Conti, nelle'persone dir - ‘ : St R T

Dott, Caterina Agate .~ - . | Presidente: R Presente
| Dott. Eustachio Cilea~ -~ .+ | Componente .. o | Presente: "
Dott, Vincenzo Marinello - .~ .. -~ Z_=Corﬁp0_nent'e U R ' -| Presente

" Per procedere alla trattazione del seguente ordine del giomo:.
e Verifica di Cassa al 30/06/2023 ' e
« . Esamé proposte déliberative debiti fuori bilancio;.
e Varic ed eventuali. ' .

1} Collegio, preliminarmente, ac_qui'sisce al proprio_protocblld la seguente posta-e documentazione:

ns. prot. n. 57 del 10/07/2023 nota Servizio Economico e Finanziario prot. n. 5669 del 06/07/2023 — oggetto:
“Verilica di Cassa al 30/06/2023 — Trasmissione documentazione ; . I :

ns. prot. n. 58 del 10/07/2023-—mail del 27 gitigno 2023 _ trasmissione proposta-deliberativa debiti fuori bilancio.
— AVIOGAS; A B T R L
ns. prot. fi. 59.del 10/07/2023 - mail del 06 luglio 2023 — trasmissione n.11 proposte deliberative inerenti a debiti
. fuori bilancio (dalla C2 alla C12); ' S N R el
- . Sipassa alla verifica di cassa al 30/06/2023 i-cui esiti vengono fiportati nell'allegato n: 1, quale parte integrante.¢. -
~ sostanziale del presente verbale. Si precisa che non si & potuto procedere alla yeriﬁCa-dclla.cassa gconomale per -
un improvviso impegno . personale: dell’Economo che non' & potuto esser presente, si rinvia-1a stessa ad una . .
prossima data da concordare. In ‘merito alta verifica di cassa af 30/06/2023, il Collegio ribadisce la necessita di
acquisire, alla luce delle ultime sentenze favorevoli all’Ente che hanno previstolo ‘svincolo di somme o
- precedentemente pignorate, una retazione dettagliata dalla Direzione Generale suilo stato dei contenziost -
‘inessere, relativi eventuali pignoramenti e rischi di soccombenza. o ‘ : : e

. Si passa quindi al secondo punto dell’0.d.G. con I’esame delle proposte deliberative aventi ad oggetti debiti fuori:
biancio. acquisiti con mail del 27 gingno ¢ 6 luglio 2023, numerdte sotto le lettere da “C17 a “C12”. 11 Collegio.
_chiamato il Dirigente deli”Area Affari Generali e risolti alcuni quesiti in-merito alle suddette proposte. rende il
parere. di propria competenza. sulle proposte: “Cl, C2, C6, C7, €8, C9, C10, C11, €12, redigendo- appositi
"+ verbali gllegati guali parte:integrante ¢-sostanziale del presenie sotto la lettera “A, B, €, D, E. F. G.He "
“merito it Collegio ricorda alla Governance 1 obbligo di verifica delle responisabilita per gli eventuali danni erariali
.scaturenti dai suddetti debiti fuori bilancio. S ' S . ‘
b ordine al terze punto all"Ordine del Giomno- it Colicgio prende atto detl’attestazione resa. dell"O.L V. in merito
agli obblighi di pubblicazione degli atti in capo all'E.8.A. ex D. Lgs. 33/2013. ' o e S




Siricorda infine, che ai sensi del art. 193 del TUEL éntro it 31 luglio I’Ente dovra provvedere con delibera a

dare atto del permanere degli equilibri generali di Bilancio, si invitano pertanto ghi uffici a provvedere
entro i termini di legge. - : . - )

Alle- ore ‘14,00 viene chiuso il presente verbale, dandd ‘mandato alla segretaria- di provvedere a i eli
adempimenti previsti e necessari, in conformita allo statuto ¢ afle leggi vigenti in materia, ‘

Letto, confermato e sottoscritto.

{t Collegio dei Revisori dej e

- Dott, CétcriﬁaAgate S {Presidente) -

Dott. Eustachio Cilea (Componente)

Dott. Vincenzo Marine_ll ' (Componenr_e)




.ln data 10/07/7073 s: & numtq
Cont: nelie: persone dl :

Dott Caterma Auate +|-Presidente- . in’ frapp;cs_e'ntan_za“ - dell’ Assessorato’ | Presente”
o -a‘ll’Econ‘omia‘ L i B T L N PSRN

‘]D,(_)_t_t_. Eust_ach‘idf-Ciléa ““-Componente 9 effettwo oA rappresentanza chseﬁte i
el SRR (| delr Assessorato aI] Aﬂrlcoltura Swluppo rurale € alI i
ﬁr-’pesca L . A

Dott. Vincenzo Marinello’ . Componente effettlvo iy rappresentanza de] Presentg._ N
e “ | dell Assessorato all” Aﬁ co]tura Swluppo ruraIe Vo
‘_f‘_aI]a pesca R : :

- per procedere ai[a trattazmne del seguente Ordme del Glomo Rwonoscxmento debito fuon bllanmo

o o PREMESSO _ _ R
" _-Che indata 06/07/2079 I ESA;con nota trasmessa a'mezzo. max] ‘chiedeva parere sulla Dehberazwne del C0n51g110
di.amministrazione avente per oggetto: “Alba. Pasquaie ¢/ESA = ‘esecuzione sentenza’ 34/202_} del 1970172021

B Tnbunale di Aﬂrloento e sfavorevo!e per i’Ente Rlconosc1ment0' debite fuorl bllanclo” :

VISTI

—I ‘art., 194 del D. Ltrs 767/2000 prevede che gh entl rrconoscano con dehberaztone cons;lrare I Ieglmmlta de1 debltl ‘
' fuorr bi]ancm derlvant: da:. e . SRR TNTE S : A o T
a) sentenze esccutive; - - : : S S
~'b) copertura di disavanzi di consorz; d: azmnde spectall e d] 15t1tuzrom L
© ¢ ticapitalizzaziohe, nej llmit: € neiie forme” prev1ste dal Codice civile o*‘da norme spec ,l:
- di societa di capitali- costitlijte per I’esercizio-di servizi: pubbhcn locdli;: £ :
Cldy procedure esproprlat:ve odi occupaz:one d’urgenza per ‘opere di pubbhca utlhta ‘ RS
. €) acquisizioné di-beni ¢ Servizi, in violazione degli: obbhghl di ‘cui‘ai comuni I, 2e 3 dell’ artlcolo 191 nei hmm'.-
degli.accertati ¢ dtmostrati utilitded amc:chlmento -per’ l ente nell amb]to dell espletamento d| pubbhche ﬁmzmm e*- Rt
. sérvizi di competenza i SRR _ s &

‘.,he lOroano d1 rev:slone nlasc:a paren in materta d St

V.

_ SN PRESOATTO - b e
- . Che con’ sentenza 34/7021 def Tr:buna]e di Amgento resa nel Omd:z:o 1scr1tto al . 2530/2019 RG o

: passata-in giud icato "Enle & stafo condannarg al paoamento in favore del ricorrerite — per’ IIIeo;ttlma v
reiterazione dei contratti, a: termme = di un’indennita pari.a ‘dodici; mensilita, de[l’ulnma retnbuz:one di
riferimento . percepita, o[tre mteresgl leoah fino’ ai soddisfo ¢ ‘rifusione delle spese di: I]te l:qu;dat

L complesswamente in € 2. 000 00 per. compen31 oltre spese oenerall 1VA e Cpa ;




Visto il parere dell’ Avvocatura Distrettuale di Palermo; : o
Preso atto che gli uffici hanno quantificato in € 24.311,82 il debito complessivo scaturito dalla. suddetta
sentenza posto a carico del’ESA, di cui
o €21.919.32 sorte capitale e interessi legali; .
o € 2.392,00 per spese legali;; [ _
Che la procedura di attivazione dei.debiti fuori bilancio & stabilita dagli articoli 193,194 € 239 deil TUEL e
"approvazione da parte del Consiglio di. Amministrazione & da ritenersi inderogabile considerato che il
significato del provvedimento del Consiglio di Amministrazione non & quello di riconoscere una legittimita
del debito, che gia esiste, ma di ricondurre al sistema del bilancio un fenomeno di rilevanza finanziaria che
& maturato all’esterno; * - ¢ S e o o
. Che'il Consiglio di Amministrazione & competente per ’approvazione del presente debito fuori bilancio;
Del recente orientamento della Corte dei conti che ha posto particolare attenzione sulla imprescindibile
attivita valutativa da parte dejl’Organo consiliare in relazione alla possibilita di disporre in via d’urgenza il

pagamento, nefle more del successivo provvedimerto di riconoscimento di debito fuori bilancio;
- che il riconoscimento di tale debito rispetta i principi contabili e le norme di legge.

CONSIDERATO

-11 parere favorevole di Regolarita Tecnica;
-1i parere favorevole di Regolarita Contabile.

* RITENUTO

-che la spesa di cui all’oggetto della deliberazione & da ritenersi urgente ed indifferibile, al fine di evitare danni

patrimoniali certi e gravi;
~ ESPRIME

parere favorevole in merito alla Deliberazione.del Consiglio di amministrazione avente per oggetto: “Alba
Pasquale ¢/ESA — esecuzione sentenza 34/2021 del 19/01/2021 Tribunale di Agrigento — sfavorevole per
“I’Ente. Riconoscimento debito.fuori bilancio™ : : : Vo

Si ricorda che il riconoscimento di debiti fuori bilancio vanno trasmessi alla competente procura delia Corte -

dei Conti.

Letto, confermato e sottoscritto.

1 Collegio dei Revisori dei é_onti

Dott. Caterina Agate (Presidente)

Dott. Eué}aéhio Cilea (Componente)

Dott. Vincenzo Mainello (Componente)-




